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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 658
din 30 octombrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul
bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar, art. 9 alin. (1) teza
a doua si art. 13 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice si art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
precum si pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul
bugetar, art. 9 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice in anul 2014, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice si art. | din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 37/2014 pentru modificarea si completarea art. 13
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2014,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, prin
care au fost introduse alin. (5) si (6) la art. 13 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 103/2013, exceptie ridicata de Sindicatul
National al Politistilor si Personalului Contractual din Ministerul
Afacerilor Interne, Th numele si pentru membrul de sindicat Marin
Petrache, in Dosarul nr. 44.168/3/2015 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si
care constituie obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 460D/2017.

2. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in dosarele Curtii
Constitutionale nr. 486D/2017, nr. 1.769D/2017 si nr. 2.272D/2017,
avand ca obiect exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 80/2010, pct. 2 din Legea nr. 283/2011 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 80/2010
pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgentad a
Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri
financiare Tn domeniul bugetar, care modifica art. 7 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010, art. 9 alin. (1)
teza a doua din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice Tn anul 2014, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, art. 9 art. | din Ordonanta de urgenta a

Guvernului nr. 37/2014 pentru modificarea si completarea
art. 13 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2014, precum si alte méasuri Tn domeniul cheltuielilor publice si
art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 83/2014 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, exceptie
ridicatd de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru
membrii de sindicat Gabriel Dragne, Sorin-Dan Martac si Fanel
Ganea, in dosarele nr. 44.178/3/2015, nr. 44.177/3/2015
si nr. 44.211/3/2015 ale Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal.

4. La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare este
legal indeplinita.

5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de neconstitu-
tionalitate ridicate in dosarele nr. 460D/2017, nr. 486D/2017,
nr. 1.769D/2017 si nr. 2.272D/2017, pune in discutie, din oficiu,
problema conexarii cauzelor. Reprezentantul Ministerului Public
este de acord cu conexarea dosarelor. Curtea, in temeiul art. 53
alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea dosarelor
nr. 486D/2017, nr. 1.769D/2017 si nr. 2.272D/2017 la Dosarul
nr. 460D/2017, care este primul inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care, invocand
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale, pune concluzii
de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Decizia civila nr. 4.806 din 17 octombrie 2016,
pronuntatd in Dosarul nr. 44.168/3/2015, si Decizia civila
nr. 5.098 din 31 octombrie 2016, pronuntata in Dosarul
nr. 44.178/3/2015, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea
art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008
privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul
bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri financiare
in domeniul bugetar, art. 9 alin. (1) teza a doua din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice si art. | din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 37/2014 pentru modificarea si completarea art. 13 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
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2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice, prin care au fost introduse alin. (5) si (6) la art. 13
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013.

8. Prin Decizia civila nr. 6.099 din 16 decembrie 2016,
pronuntata in Dosarul nr. 44.177/3/2015, si Decizia civila
nr. 5.298 din 10 noiembrie 2016, pronuntatd in Dosarul
nr. 44.211/3/2015, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 80/2010, pct. 2 din Legea
nr. 283/2011 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
care modifica art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2010, art. 9 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2014, precum
si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, art. 9 art. |
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 37/2014 pentru
modificarea si completarea art. 13 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2014, precum
si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice si art. 8 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 83/2014 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul
2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice.

9. Exceptile de neconstitutionalitate au fost ridicate de
Sindicatul National al Politistilor si Personalului Contractual din
Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii sai Marin
Petrache, Gabriel Dragne, Sorin-Dan Martac si Fanel Ganea.

10. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile de lege criticate contravin
prevederilor art. 1 alin. (5), art. 15 alin. (1), art. 41 alin. (2) si
art. 53 din Constitutie, precum si art. 6 si art. 8 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.
In acest sens, arata ca sintagma ,timp liber corespunzétor” nu
este clara si precisd, nepermitand intelegerea clard a modului
de calcul al normei de munca lunare pentru persoanele care
presteaza munca in zilele de repaus saptaméanal, sarbatori legale
sau alte zile in care, in conformitate cu reglementarile in vigoare,
nu se lucreaza, in cadrul schimbului normal de lucru. De
asemenea, arata ca restrangerea dreptului la sporul prevazut de
art. 137 din Legea nr. 53/2003 si art. 18 alin. (1) din Legea-cadru
nr. 284/2010 s-a realizat prin ordonanta de urgenta, desi
exercitiul unor drepturi nu poate fi restrans decét prin lege.

11. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de neconstitu-
tionalitate nu este intemeiata, textele de lege criticate intrunind
conditiile de claritate, precizie si previzibilitate. De asemenea,
apreciaza ca aceste texte de lege nu constituie restrangeri ale
exercitiului drepturilor prevazute de art. 41 alin. (2) din Constitutie.

12. In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, actele de sesizare au fost comunicate presedintilor
celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu
privire la exceptia de neconstitutionalitate.

13. Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
nu este intemeiatd si invoca cele statuate de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 422 din 24 octombrie 2013.

14. Avocatul Poporului considera ca dispozitiile de lege
criticate sunt constitutionale si aminteste, in acest sens, Decizia
nr. 422 din 24 octombrie 2013.

15. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele de vedere solicitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecétorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege

criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, asa cum
reiese din actele de sesizare, il constituie dispozitiile art. Il art. 7
alin. (1) teza a doua din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri
financiare Tn domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor
masuri financiare in domeniul bugetar, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 636 din 10 septembrie 2010,
pct. 2 din Legea nr. 283/2011 privind aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 37/2008 privind
reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 887 din
14 decembrie 2011, art. 9 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice in anul 2014, precum si
alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 703 din 15 noiembrie
2013, art. 9 art. | din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 37/2014 pentru modificarea si completarea art. 13 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice tn anul 2014,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 450 din 19 iunie
2014, si art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice Tn anul 2015, precum si alte masuri in domeniul
cheltuielilor publice, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 925 din 18 decembrie 2014. Curtea, examinand
motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, apreciaza ca, in
realitate, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
urmatoarele texte de lege: art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 80/2010, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 283/2011, cu modificarile
ulterioare, art. 9 alin. (1) teza a doua si art. 13 alin. (5) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 103/2013 privind
salarizarea personalului platit din fonduri publice Tn anul 2014,
precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice, aprobata
cu completari prin Legea nr. 28/2014, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 201 din 21 martie 2014 si
modificata si completata ulterior prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 37/2014, si art. 8 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 83/2014, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 71/2015, publicata in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea |, nr. 233 din 6 aprilie 2015. Dispozitiile de lege criticate
au urmatoarea redactare:

—Art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2010: ,(1) In anul 2012, munca suplimentara
efectuatd peste durata normala a timpului de lucru de catre
personalul din sectorul bugetar incadrat in functii de executie
sau de conducere, precum si munca prestata in zilele de repaus
sdptdmanal, de séarbétori legale si in celelalte zile in care, in
conformitate cu reglementarile in vigoare, nu se lucreaza, in
cadrul schimbului normal de lucru, se vor compensa numai cu
timp liber corespunzator.”;

— Art. 9 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013: ,In anul 2014, munca suplimentara
efectuatd peste durata normala a timpului de lucru de cétre
personalul din sectorul bugetar incadrat in functii de executie
sau de conducere, precum si munca prestata in zilele de repaus
sdptdménal, de sarbatori legale si in celelalte zile in care, in
conformitate cu reglementarile in vigoare, nu se lucreaza, in
cadrul schimbului normal de lucru, se vor compensa numai cu
timp liber corespunzator.”;
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— Art. 13 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 103/2013: ,Prin exceptie de la prevederile art. 9 alin. (1), in
situatia in care activitatea desfasurata de personalul militar,
politistii, functionarii publici cu statut special din sistemul
administratiei penitenciare si personalul civil din institutiile
publice de apérare, ordine publica si securitate nationala, in
zilele de repaus sdptdmanal, de sarbatori legale si in celelalte
zile in care, in conformitate cu reglementarile in vigoare, nu se
lucreaza, nu se poate compensa cu timp liber corespunzator, se
acorda o majorare de 75% din baza de calcul prevazuta la
alin. (4).”;

— Art. 8 alin. (1) din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 83/2014: ,In anul 2015, munca suplimentara efectuata peste
durata normaléd a timpului de lucru de céatre personalul din
sectorul bugetar incadrat in functii de executie sau de
conducere, precum si munca prestatd in zilele de repaus
sdptdménal, de sarbatori legale si in celelalte zile in care, in
conformitate cu reglementarile in vigoare, nu se lucreaza, in
cadrul schimbului normal de lucru, se vor compensa numai cu
timp liber corespunzator.”

18. Curtea constata ca, ulterior sesizarii sale, dispozitiile
art. Il din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 80/2010, ale
art. 8 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 si ale art. 9 si 13 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 103/2013 au fost abrogate prin art. 44 alin. (1)
pct. 27, 28 si, respectiv, pct. 11 din Legea-cadru nr. 153/2017
privind salarizarea personalului platit din fonduri publice,
publicata in Monitorul Oficial a Romaniei, Partea I, nr. 492 din
28 iunie 2017. Prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august
2011, Curtea a stabilit ca sintagma ,7n vigoare” din cuprinsul
dispozitiilor art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, republicata, este constitutionald in masura in
care se interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare. Prin urmare, avand in
vedere ca, desi nu mai sunt in vigoare, dispozitiile criticate isi
produc in continuare efectele juridice in cauzele in care s-a
invocat prezenta exceptie de neconstitutionalitate, Curtea
urmeaza sa analizeze constitutionalitatea acestor texte de lege.

19. Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca
dispozitile de lege supuse analizei de constitutionalitate
contravin urmatoarelor prevederi din Constitutie: art. 1 alin. (5)
privind obligatia respectarii Constitutiei, a suprematiei sale si a
legilor, art. 15 alin. (1) privind universalitatea, art. 41 alin. (2)
referitor la dreptul salariatilor la masuri de protectie sociala si
art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau libertati.
De asemenea, considera ca sunt incalcate si prevederile art. 6
si 8 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, care se refera la dreptul la un proces
echitabil si dreptul la respectarea vietii private si de familie.

20. Analizand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca dispozitile de lege criticate au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate Tn raport cu critici similare celor invocate in
prezenta cauza. Astfel, prin Decizia nr. 407 din 13 iunie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 909 din
21 noiembrie 2017, si Decizia nr. 114 din 13 martie 2018, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 543 din 29 iunie 2018,
Curtea a retinut, in esenta, ca ,nu exista obligatia constitutionala a
statului de a asigura personalului bugetar compensare béneasca
pentru munca suplimentara efectuata peste durata normala a
timpului de lucru si munca prestata in zilele de repaus saptamanal,
de sarbatori legale si in celelalte zile in care, in conformitate cu
reglementarile in vigoare, nu se lucreaza” si, prin urmare,
»acordarea de timp liber corespunzator, ca forma exclusiva de
compensare a muncii suplimentare in anumiti ani, nu reprezinta o
restrangere a dreptului la munca si astfel nu poate fi retinuta critica
raportata la art. 53 din Constitutie”.

21. De asemenea, Curtea a constatat ca dispozitiile de lege
criticate au un continut clar, predictibil, interpretarea termenului
scorespunzator” fiind facilitata de o abordare sistematica a
reglementarii in materie.

22. In sfarsit, referindu-se la criticile de neconstitutionalitate
raportate la art. 6 si 8 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, dispozitii care se refera la
dreptul la un proces echitabil si dreptul la respectarea vietii
private si de familie, Curtea a retinut ca acestea, prin continutul
lor, nu au incidenta in cauza.

23. Intrucét nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
justifice reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii
Constitutionale, considerentele si solutiile deciziilor mai sus
invocate Tsi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

24. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Sindicatul National al Politistilor si Personalului
Contractual din Ministerul Afacerilor Interne, in numele si pentru membrii séi Marin Petrache, Gabriel Dragne, Sorin-Dan Martac
si Fanel Ganea, Tn dosarele nr. 44.168/3/2015, nr. 44.178/3/2015, nr. 44.177/3/2015 si nr. 44.211/3/2015 ale Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal si constata ca dispozitiile art. Il art. 7 alin. (1) teza a doua din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 80/2010 pentru completarea art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2008 privind reglementarea unor
masuri financiare Tn domeniul bugetar, precum si pentru instituirea altor masuri financiare in domeniul bugetar, art. 9 alin. (1) teza
a doua si art. 13 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 103/2013 privind salarizarea personalului platit din fonduri
publice Tn anul 2014, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor publice si art. 8 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 83/2014 privind salarizarea personalului platit din fonduri publice in anul 2015, precum si alte masuri in domeniul cheltuielilor
publice sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal si se publica in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta din data de 30 octombrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.775
din 29 noiembrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (2) lit. h1)
din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea-Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 9 alin. (2) lit. h') din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, exceptie ridicata de Florentin Burz in
Dosarul nr. 1.525/117/2017 al Tribunalului Cluj — Sectia mixta
de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si
asigurari sociale si care formeaza obiectul Dosarului Curtii
Constitutionale nr. 1.970D/2017.

2. La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, reprezentat
de domnul avocat Theodor Rus, cu imputernicire avocatiala
depusa la dosar. Lipseste cealaltd parte. Procedura de citare
este legal indeplinita.

3. Avand cuvantul, reprezentantul autorului exceptiei solicita
admiterea acesteia, astfel cum a fost formulaté in fata instantei
judecatoresti care a sesizat Curtea Constitutionald. Sustine, in
esenta, ca, desi Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat asupra
constitutionalitatii dispozitiilor de lege criticate, in prezenta cauza
acestea se critica printr-o noud abordare, si anume, prin
raportarea la reglementarea aplicabila parlamentarilor. Astfel, se
arata ca ratiunea pentru care s-a instituit sanctiunea incetarii de
drept a mandatului de consilier local, in cazul pierderii calitatii de
membru al partidului politic sau al organizatiei minoritatii
nationale pe a carei lista a fost ales, o constituie stoparea
migratiei de la un partid la altul. Asadar, pentru identitate de
ratiune, ar trebui sa existe aceeasi reglementare si pentru
parlamentari. Or, existd inegalitate intre cetatenii care detin
functii eligibile, ceea ce este neconstitutional. In concluzie,
solicitd admiterea exceptiei, intrucat ar trebui sa existe o
egalitate intre senatori si deputati, pe de-o parte, si alesi locali,
pe de alta parte.

4. Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate,
sens in care invoca jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrérile dosarului, constata urmatoarele:
5. Prin Incheierea din 8 iunie 2017, pronuntat& in Dosarul
nr. 1.525/117/2017, Tribunalul Cluj — Sectia mixta de
contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si

asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9
alin. (2) lit. h1) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata
de reclamantul Florentin Burz intr-o cauza de contencios
administrativ avand ca obiect solutionarea plangerii impotriva
Ordinului nr. 50 din 6 februarie 2017, emis de Institutia
Prefectului Judetului Cluj, prin care s-a constatat incetarea de
drept, inainte de expirarea duratei normale, a mandatului sau
de consilier local.

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca, prin adoptarea textului de lege criticat, se
creeaza o discriminare intre cei alesi sa reprezinte populatia in
exercitarea  drepturilor democratice, respectiv  intre
reprezentantii alesi la nivel local si cei alesi la nivel national.
Astfel, avand in vedere ca atat alesii locali, cat si alesii de la
nivel national actioneaza in baza unor mandate acordate de
popor, tratamentul acestora in considerarea mandatului trebuie
sa fie nediscriminatoriu. Prin instituirea posibilitatii Tncetarii
mandatului doar pentru alesii locali, Th conditiile pierderii calitatii
de membru al partidului politic sau al organizatiei minoritatii
nationale pe a carei lista a fost ales, se creeaza o discriminare
care ,consta in ingerinta formatiunii politice pe listele careia a
fost ales respectivul politician intre reprezentant si alegator”.
Aceastd ingerintda vine f1n contradictie cu dispozitiile
constitutionale ale art. 29 referitoare la libertatea constiintei,
deoarece textul de lege criticat creeaza premisele unei
constrangeri exercitate asupra reprezentantului poporului ales la
nivel local de a-si continua mandatul doar dacad accepta sa
promoveze in continuare o anumita viziune politica. Atat timp
cat consilierii locali sunt alesi in mod direct, ratiunea ingerintei
partidelor politice sub aspectul pierderii calitatii de membru al
alesului local nu se justifica si vine in contradictie cu art. 29 din
Constitutie. Se mai arata ca, desi Curtea Constitutionala a mai
analizat dispozitiile de lege criticate, considerentele deciziilor
Curtii nu au vizat tratamentul profund discriminatoriu intre alesii
locali si alesii de la nivel national, cu privire la restrangerea
anumitor drepturi in vederea evitarii migratiei politice. In final, se
sustine ca atat mandatul senatorilor si al deputatilor, cat si
mandatul alesilor locali este unul reprezentativ, deoarece atat
alesii locali, céat si alesii la nivel national reprezinta cetatenii care
i-au ales, iar nu partidele. Chiar daca mandatul reprezentativ nu
este prevazut expres n statutul alesilor locali, acesta nu are o
altd natura juridica, atat timp cat modalitatea de alegere a
alesilor locali nu diferéd de modalitatea de alegere a alesilor de
la nivel national, votul fiind in ambele cazuri un vot pe lista. Tn
acest context considera ca textul de lege criticat contravine si
dispozitiilor art. 121 din Constitutie. Analizdnd comparativ
statutul alesilor locali cu statutul deputatilor si al senatorilor, se
constata ca nu exista decat o diferenta de arie geografica in care
se exercitd mandatul de reprezentare, intrucat atat alesii locali,
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cat si cei de la nivel national exercitd un mandat de administrare
a treburilor publice, diferenta constand doar in puterea actelor
normative pe care le adopta, respectiv aria de aplicare a
acestora. In concluzie, ambele categorii nu sunt altceva decat
mandatari carora ar trebui sa li se aplice aceleasi reguli ,atat in
ceea ce priveste primirea, dar si incetarea mandatului, fara
discriminare”.

7. Tribunalul Cluj — Sectia mixta de contencios
administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari
sociale si-a exprimat opinia Tnh sensul caracterului neintemeiat
al exceptiei, deoarece textul de lege criticat se aplica deopotriva
tuturor consilierilor locali sau judeteni care si-au pierdut calitatea
de membru al partidului politic sau al organizatiei minoritatilor
nationale, fara niciun fel de privilegii sau discriminari. Textul de
lege criticat nu contravine nici art. 69 alin. (1) din Constitutie,
deoarece mandatul reprezentativ caracterizeaza statutul
senatorilor si al deputatilor, iar consilierii locali sau judeteni, pe
de-o parte, si parlamentarii, pe de alta parte, sunt supusi unor
reguli distincte, specifice fiecareia dintre aceste categorii.
Referitor la libertatea constiintei considera ca aceasta nu este
ingradita de textul de lege criticat, deoarece imprejurarea ca,
ulterior alegerilor, alesul local paraseste partidul, ca urmare a
faptului ca si-a schimbat opinia si linia de gandire, dovedeste,
per se, ca libertatea de constiintd nu i-a fost Tngradita. De
asemenea nu sunt incalcate nici celelalte dispozitii invocate din
Constitutie.

8. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

9. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. In acest sens arata ca textul de lege criticat
nu contine nicio dispozitie de naturd sa aduca atingere
principiului constitutional al egalitatii in drepturi, acesta
aplicandu-se tuturor persoanelor vizate de ipoteza normei, fara
privilegii si fara discriminari. Distinctia dintre categoria
consilierilor locali sau judeteni si cea a alesilor nationali
(parlamentarii) nu vizeaza calitatea de cetateni egali in fata legii
si a autoritatilor publice a persoanelor care indeplinesc
mandatele respective, ci priveste doua categorii diferite de
,alesi”’, reglementate Th mod corespunzator, in raport cu statutul
distinct al acestora. De asemenea apreciaza ca textul legal
criticat nu cuprinde nicio dispozitie de natura sa ingradeasca
libertatea constiintei sau libertatea de exprimare. Mai mult,
art. 21 din Legea nr. 393/2004 stabileste ca alesii locali nu pot fi
trasi la raspundere juridica pentru opiniile politice exprimate Tn
exercitarea mandatului. Totodata, nu pot fi retinute nici criticile
vizand Tncélcarea art. 53 din Constitutie, deoarece textul de lege
criticat nu restrange un drept, ci reglementeaza o situatie care
poate avea loc numai dupa alegerea in una dintre functiile care
beneficiaza de statutul de ,ales local’.

10. Avocatul Poporului precizeaza ca isi mentine punctul
de vedere transmis Curtii Constitutionale si retinut in deciziile
nr. 915 din 18 octombrie 2007 si nr. 1.167 din 11 decembrie
2007, in sensul constitutionalitatii dispozitiilor de lege criticate.

11. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorului
exceptiei de neconstitutionalitate prezent la sedinta publica,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

12. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

13. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 9 alin. (2) lit. h') din Legea nr. 393/2004 privind
Statutul alesilor locali, publicata Th Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 912 din 7 octombrie 2004, cu modificarile si
completarile ulterioare, avand urmatorul cuprins: ,Calitatea de
consilier local sau de consilier judetean inceteaza de drept,
fnainte de expirarea duratei normale a mandatului, in
urmatoarele cazuri: [...] h') pierderea calitatii de membru al
partidului politic sau al organizatiei minoritatilor nationale pe a
cérei lista a fost ales;”.

14. Tn opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale
ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea in drepturi, ale art. 29
alin. (1) privind libertatea constiintei, ale art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertéti, ale
art. 69 alin. (1), potrivit carora ,In exercitarea mandatului,
deputatii si senatorii sunt in serviciul poporului”, si ale art. 121
privind autoritati comunale si orasenesti.

15. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca dispozitiile de lege criticate au mai facut obiect al
controlului de constitutionalitate, din perspectiva unor critici, in
esenta, similare, prin Decizia nr. 280 din 23 mai 2013, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 431 din 16 iulie
2013, Decizia nr. 565 din 16 octombrie 2014, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 927 din 19 decembrie
2014, Decizia nr. 666 din 8 noiembrie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 171 din 9 martie 2017,
Curtea respingdnd, ca neintemeiatd, exceptia de
neconstitutionalitate a acestora. Astfel, prin Decizia nr. 280 din
23 mai 2013, Curtea a retinut ca, asa cum a constatat prin
Decizia nr. 1.167 din 11 decembrie 2007, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 4 din 3 ianuarie 2008,
introducerea cazului de incetare a mandatului de consilier local
ca urmare a pierderii calitatii de membru al partidului pe a carui
lista a fost ales este o consecinta a dispozitiilor art. 8 alin. (2)
din Constitutie, potrivit carora partidele politice contribuie la
definirea si la exprimarea vointei politice a cetéatenilor. Curtea a
aratat, cu acel prilej, ca electoratul acorda votul sau unei
persoane, pentru a indeplini o functie publicd la nivelul
administratiei locale, in considerarea programului politic al
partidului din rAndurile caruia face parte la momentul alegerii si
pe care aceasta persoana urmeaza sa il promoveze pe
perioada mandatului sau de consilier local sau judetean. Or, de
vreme ce alesul local nu mai este membru al partidului pe listele
caruia a fost ales, inseamna c& nu mai intruneste conditiile de
reprezentativitate si legitimitate necesare indeplinirii programului
politic pentru care alegatorii au optat. Prin urmare, nu se mai
justificd mentinerea acestuia in functia publica.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 45/17.1.2019 7

16. Cu privire la incalcarea art. 16 alin. (1) din Constitutie,
Curtea a retinut, prin Decizia nr. 280 din 23 mai 2013, ca
prevederile criticate ,au ca finalitate prevenirea migratiei politice
a alesilor locali de la un partid politic la altul, asigurarea unei
stabilitati n cadrul administratiei publice locale, care sa exprime
configuratia politica, asa cum aceasta a rezultat din vointa
electoratului”. Totodata, prin aceeasi decizie, Curtea a constatat
ca textul criticat ,nu contine prevederi contrare dispozitiilor art. 16
din Constitutie, acesta aplicandu-se deopotriva consilierilor locali
sau judeteni care si-au pierdut calitatea de membru al partidului
politic sau al organizatiei minoritatilor nationale, fara niciun fel de
privilegii sau discriminari” (a se vedea, in acelasi sens, si Decizia
nr. 915 din 18 octombrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 773 din 14 noiembrie 2007).

17. Referitor la critica privind existenta unor discriminari fata
de parlamentari, ceea ce ar contraveni art. 69 si art. 121 din
Constitutie, critica formulata din perspectiva faptului ca, in cazul
acestora din urma, nu se aplica aceeasi sanctiune a Tncetarii
mandatului de parlamentar ca o consecintad a pierderii calitatii
de membru al partidului politic care i-a sustinut candidatura, prin
Decizia nr. 280 din 23 mai 2013, Curtea a retinut ca aceasta
este neintemeiatd. Tn acest sens, Curtea a constatat ca
parlamentarii sunt reprezentantii intregului popor, prin care
acesta exercitad suveranitatea nationala, potrivit art. 2 alin. (1)
din Constitutie, si care actioneaza in virtutea unui mandat
reprezentativ acordat de intreaga natiune, in conformitate cu
art. 69 din Constitutie. Tn mod similar, in ceea ce fi priveste pe
alesii locali (categorie in care se includ si primarii), art. 20
alin. (2) din Legea nr. 393/2004 garanteaza ,libertatea de opinie
si de actiune in exercitarea mandatului alesului local”, caracterul
reprezentativ al mandatului fiind prestabilit de art. 3 alin. (2) din
lege, care prevede ca ,alesii locali sunt in serviciul colectivitatii
locale”. Cu toate acestea, deosebirea se justifica prin statutul
constitutional diferit al celor doua categorii de alesi, fiecare fiind
reprezentanti ai unor autoritati distincte, respectiv ai autoritatii
legiuitoare si ai celei executive, care functioneaza in baza
principiului separatiei si echilibrului puterilor in stat, in cadrul
democratiei constitutionale, potrivit art. 1 alin. (4) din Legea
fundamentala. Curtea a remarcat, totodatd, ca legiuitorul
constituant a inteles sa reglementeze in chiar textul Legii

fundamentale cazurile in care inceteaza calitatea de deputat sau
de senator, acestea fiind enumerate in mod limitativ in art. 70
alin. (2) din Constitutie.

18. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturad a
schimba jurisprudenta Curtii Constitutionale, atat solutia, cat si
considerentele cuprinse in deciziile mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

19. Cu privire la pretinsa incalcare a dispozitiilor
constitutionale ale art. 29 referitoare la libertatea constiintei,
Curtea constatd ca aceasta este neintemeiata, deoarece,
potrivit art. 20 alin. (2) din Legea nr. 393/2004, ,libertatea de
opinie si de actiune in exercitarea mandatului alesului local este
garantatd”. Pe de alta parte, sustinerea potrivit careia textul de
lege criticat creeaza premisele unei constrangeri exercitate
asupra reprezentantului poporului ales la nivel local de a-si
continua mandatul doar daca acceptda sa promoveze in
continuare o anumita viziune politica nu poate fi primita. Astfel,
asa cum a constatat Curtea Constitutionald, in jurisprudenta sa,
introducerea cazului de incetare a mandatului de consilier local
ca urmare a pierderii calitatii de membru al partidului pe a carui
lista a fost ales este o consecinta a dispozitiilor art. 8 alin. (2)
din Constitutie, potrivit carora partidele politice contribuie la
definirea si la exprimarea vointei politice a cetatenilor. Asa cum
a aratat Curtea, electoratul acorda votul sau unei persoane,
pentru a indeplini o functie publica la nivelul administratiei locale,
in considerarea programului politic al partidului din randurile
caruia face parte la momentul alegerii si pe care aceasta
persoana urmeaza sa il promoveze pe perioada mandatului sau
de consilier local sau judetean. Or, de vreme ce alesul local nu
mai este membru al partidului pe listele caruia a fost ales,
inseamna ca nu mai intruneste conditiile de reprezentativitate
si legitimitate necesare indeplinirii programului politic pentru
care alegatorii au optat. Prin urmare, nu se mai justifica
mentinerea acestuia in functia publica.

20. Referitor la invocarea dispozitiillor art. 53 din Legea
fundamentala, Curtea constata ca acestea nu au incidenta in
cauza, deoarece nu s-a constatat restrangerea exercitiului
vreunui drept sau al vreunei libertati fundamentale si, prin
urmare, nu este incidentd ipoteza prevazutd de norma
constitutionala invocata.

21. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate ridicatéd de Florentin Burz in Dosarul nr. 1.525/117/2017 al
Tribunalului Cluj — Sectia mixtd de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si asigurari sociale si constata ca
dispozitiile art. 9 alin. (2) lit. h') din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali sunt constitutionale in raport cu criticile

formulate.
Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Cluj — Sectia mixta de contencios administrativ si fiscal, de conflicte de munca si
asigurari sociale si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

Pronuntata in sedinta din data de 29 noiembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind actualizarea datelor de identificare si a valorii de inventar a unui bun din domeniul public
al statului aflat in administrarea Agentiei pentru Protectia Mediului Vrancea, institutie publica
cu personalitate juridica aflata in subordinea Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului,
care functioneaza in subordinea Ministerului Mediului, ca urmare a efectuarii lucrarilor de cadastru
si publicitate imobiliara si reevaluarii

Avand in vedere prevederile art. 21 si art. 22 din Ordonanta Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea si amortizarea
activelor fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20 alin. (1) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile

proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba actualizarea datelor de identificare si a
valorii de inventar a unui bun din domeniul public al statului aflat
in administrarea Agentiei pentru Protectia Mediului Vrancea,
institutie publicd cu personalitate juridica aflatéd in subordinea
Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului, care functioneaza

lucrarilor de cadastru si publicitate imobiliara si a reevaluarii,
conform anexei care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Ministerul Mediului, impreuna cu Ministerul
Finantelor Publice, va opera modificarile corespunzatoare in
anexa nr. 12 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul

in subordinea Ministerului Mediului, ca urmare a efectuarii
PRIM-MINISTRU

VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 9 ianuarie 2019.
Nr. 6.

public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Contrasemneaza:

Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Gratiela Leocadia Gavrilescu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

DATELE DE IDENTIFICARE
ale imobilului aflat in domeniul public al statului si in administrarea Agentiei pentru Protectia Mediului Vrancea,
aflata in subordinea Agentiei Nationale pentru Protectia Mediului, institutie publica care functioneaza
in subordinea Ministerului Mediului, pentru care se modifica descrierea tehnica si valoarea de inventar

ANEXA

sediu |l |desfasuratd = 230 mp; regimul de Tnaltime =

P + 1; Steren = 423 mp; CF = 63547 Focsani

1. Ordonator principal de credite (ministere sau autoritati ale administratiei 16335444 Ministerul Mediului
publice centrale)
2. Ordonator secundar de credite 16462898 Agentia Nationala pentru
Protectia Mediului
3. Ordonator tertiar de credite 4350424 Agentia pentru Protectia
Mediului Vrancea
4. Regii autonome si companii/societati nationale aflate sub autoritatea
ordonatorului principal, institute nationale de cercetare-dezvoltare, care
functioneaza in baza Ordonantei Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea
stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobaté cu modificari si completari prin
Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, si, dupa caz,
societati comerciale cu capital majoritar de stat care au in administrare bunuri
din domeniul public de stat
Grupa 8 (bunuri care alcatuiesc domeniul public al statului)
Codul de . Date de identificare AAn_u_I_ B Va_lloarea de
Nr. MF lasificar Denumirea dobandirii/darii inventar
clasiticare Descrierea tehnica pe scurt Adresa n folosinta (lei)
149637 |1 8.29.08 | Cladire |Suprafatd construitd = 115 mp, suprafata [ Tara: Romania; judetul: 2003 386.000

Vrancea; MRJ Focsani;
Piata Victoriei nr. 5
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale

nr. 619/2015 pentru aprobarea criteriilor de eligibilitate, conditiilor specifice si a modului de
implementare a schemelor de plati prevazute la art. 1 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta

a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in agricultura in

perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole
si alte forme de asociere in agricultura, precum si a conditiilor specifice de implementare
pentru masurile compensatorii de dezvoltare rurala aplicabile pe terenurile agricole,
prevazute in Programul National de Dezvoltare Rurala 2014—2020

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale politici agricole, al Directiei generale afaceri europene si relatii
internationale, al Directiei generale dezvoltare rurald — Autoritatea de management pentru PNDR si al Agentiei de Plati si

Interventie pentru Agricultura nr. 243.443 din 18.12.2018,
n conformitate cu:

— Regulamentul (UE) nr. 1.307/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013 de stabilire a
unor norme privind platile directe acordate fermierilor prin scheme de sprijin in cadrul politicii agricole comune si de abrogare a
Regulamentului (CE) nr. 637/2008 al Consiliului si a Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului, cu modificarile si completarile

ulterioare;

— Regulamentul delegat (UE) 2018/1.784 al Comisiei din 9 iulie 2018 de modificare a Regulamentului delegat (UE)
nr. 639/2014 in ceea ce priveste anumite dispozitii referitoare la practicile agricole benefice pentru clima si mediu instituite prin
Regulamentul (UE) nr. 1.307/2013 al Parlamentului European si al Consiliului;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de plati care se aplica in agricultura in
perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991 privind societatile agricole si alte forme de asociere Tn
agricultura, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 104/2015, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind
organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. I. — Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
nr. 619/2015 pentru aprobarea criteriilor de eligibilitate,
conditiilor specifice si a modului de implementare a schemelor
de plati prevazute la art. 1 alin. (2) si (3) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de
plati care se aplica in agricultura in perioada 2015—2020 si
pentru modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991 privind
societatile agricole si alte forme de asociere in agricultura,
precum si a conditiilor specifice de implementare pentru
masurile compensatorii de dezvoltare rurala aplicabile pe
terenurile agricole, prevazute in Programul National de
Dezvoltare Rurala 2014—2020, publicat in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 234 din 6 aprilie 2015, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. La articolul 2, litera t) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,t) «registrul individual al exploatatiei» inseamna registrul
tinut de detinatorii de animale in conformitate cu art. 5 din
Regulamentul (CE) nr. 21/2004 si/sau cu art. 3 lit. d) si art. 7 din
Regulamentul (CE) nr. 1.760/2000;”.

2. La articolul 2, dupa litera t) se introduce o noua litera,
litera t1), cu urmatorul cuprins:

,{1) «documente de evidenta ale exploatatiei agricole» sunt
documentele prevazute in Codul de bune practici agricole
pentru protectia apelor impotriva poludrii cu nitrati din surse
agricole, aprobat prin Ordinul ministrului mediului Si gospodaririi
apelor si al ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale

nr. 1.182/1.270/2005, cu modificarile si completarile ulterioare,
denumit in continuare Codul de bune practici agricole, Si
Registrul de evidenta a tratamentelor cu produse de protectie a
plantelor prevazut in Codul de bune practici pentru utilizarea in
siguranta a produselor de protectie a plantelor, aprobat prin
Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 297/2017;”.

3. La articolul 2, dupa litera aa) se introduce o noua
litera, litera aa'), cu urmatorul cuprins:

,aal) «specii forestiere cu ciclu scurt de productie» constau
in culturi de plante perene, lemnoase, ale caror rizomi sau tulpini
raméan Tn paméant dupa recoltare, iar n urmatorul sezon rasar
mladite noi. Se stabilesc ca fiind specii forestiere cu ciclu scurt
de productie salcia (Salix spp.), plopul (Populus spp.) cu
subspeciile plopul alb (Populus alba) si plopul negru (Populus
nigra), arborele-printesei (Paulownia), arbustul de petrol
(Jatropha). Suprafetele cultivate cu specii forestiere cu ciclu scurt
de productie se recolteaza integral cel putin o data la 6 ani;”.

4. La articolul 3, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (21), cu urmatorul cuprins:

»(21) Fara a aduce atingere altor prevederi privind activitatea
minima, suprafetele agricole pe care nu se face activitate
minima conform art. 2 alin. (2) lit. ¢) si e) din ordonanta, pana la
data de 1 august a anului de cerere, nu sunt eligibile la plata.
Fac exceptie suprafetele aflate sub angajamente in cadrul
masurii 10 «Agromediu si clima», pe care activitatea minima se
efectueazd numai dupa data stabilitd in fisa pachetului/
subpachetului/variantei corespunzéatoare si nu depéaseste
15 octombrie a anului de cerere.”
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5. La articolul 7 alineatul (1), litera c) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,C) copie conform cu originalul a hotaréarii adunarii generale
a asociatilor privind utilizarea fondurilor. Acest document poate
fi prezentat pana la data-limitd de depunere a cererilor cu
intarziere. In cazul In care aceste forme de organizare nu
respecta incarcatura minima de 0,3 UVM/ha asigurata cu
animalele memobirilor, activitatea agricola minima consta inclusiv
n realizarea unui cosit anual pe pajistile permanente aflate in
proprietate. Fara a aduce atingere prevederilor Ordinului
ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale, al ministrului mediului,
apelor si padurilor si al presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare
Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor nr. 352/636/54/2015
pentru aprobarea normelor privind ecoconditionalitatea in cadrul
schemelor si masurilor de sprijin pentru fermieri in Romania,
cu modificarile ulterioare, denumit in continuare Ordinul
nr. 352/636/54/2015, activitatea agricola minima prin cosit anual
pe paijistile permanente se face in perioada 15 iunie—1 august
a anului de cerere. In cazul pajistilor permanente aflate sub
angajamente in cadrul masurii 10 «Agromediu si clima», cositul
se efectueaza numai dupa data stabilitd in fisa pachetului/
subpachetului/variantei corespunzatoare si trebuie efectuat pana
la 15 octombrie. Formele asociative de proprietate prezinta la
APIA facturile valorificarii fanului si/sau documente contabile de
gestiune privind depozitarea fanului pentru consumul cu
animalele detinute si/sau centralizatorul repartizarii fanului
rezultat catre membrii formei asociative de proprietate, pe
baza semnaturii membrilor, pana la data de 15 octombrie
a anului de cerere.”

6. Articolul 71 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 71. — Utilizatorii de pajisti permanente, persoane fizice
sau juridice de drept privat, altele decat cele mentionate la art. 7
alin. (1) si art. 6, desfasoara cel putin o activitate agricola minima
pe pajistile permanente aflate la dispozitia lor in conditiile legii,
asa cum este definita la art. 2 alin. (2) lit. d) din ordonanta, in
calitate de fermieri activi, si prezinta, dupa caz, documentele
prevazute la art. 5 alin. (1) si (2), precum si:

a) la depunerea cererii unice de plata la APIA, copie a
cardului exploatatiei zootehnice in care sunt inregistrate
animalele sau adeverinta eliberatd de catre medicul veterinar
de libera practica Tmputernicit, din care sa rezulte codul
exploatatiei inscrise in RNE valabil la data depunerii cererii
unice de plata, in cazul in care fermierul detine animale; si/sau

b) pana la data de 15 octombrie a anului de cerere,
documentele privind depozitarea/valorificarea fanului, in situatia
in care fermierul nu asigura incarcatura minima de 0,3 UVM/ha.
Fara a aduce atingere prevederilor Ordinului nr. 352/636/54/2015,
activitatea agricold minima prin cosit anual pe pajistile
permanente se face in perioada 15 iunie—1 august a anului de
cerere. In cazul pajistilor permanente aflate sub angajamente in
cadrul masurii 10 «Agromediu si clima», cositul se efectueaza
numai dupa data stabilita in fisa pachetului/subpachetului/
variantei corespunzatoare si trebuie efectuat pana la
15 octombrie a anului de cerere. Documentele doveditoare
privind depozitarea/valorificarea fanului sunt:

(i) declaratia privind depozitarea fanului, in cazul
persoanelor fizice, sau documentele contabile de
gestiune, in cazul persoanelor juridice;

(i) fila/filele din carnetul de comercializare a produselor
din sectorul agricol, in cazul persoanelor fizice, sau
factura fiscala, in cazul persoanelor juridice.”

7. La articolul 10 alineatul (5), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) suprafetele din rezervatiile stiintifice, zonele de protectie
strictd din parcurile nationale, parcurile naturale sau din
rezervatii ale biosferei si amenajérile peisagistice (de exemplu,
Rezervatia Biosferei «Delta Dunarii», Parcul National Muntii

Rodnei). Sunt eligibile la plata suprafetele agricole situate in
zonele de protectie integrala si zonele de conservare durabila
(zonele-tampon) din parcurile nationale si naturale pe care se
pot desfasura activitati agricole, cu respectarea masurilor
impuse in planul de management al ariei protejate, compatibile
cu cerintele pentru masurile de sprijin direct. in situatia in care
planul de management al ariei protejate nu este elaborat/este
in curs de elaborare, se respecta setul de masuri de conservare
stabilite de catre administratorii ariilor naturale protejate
respective, cu respectarea prevederilor art. 22 alin. (4)—(7) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2007 privind regimul
ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale, a
florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 49/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, si a
prevederilor art. 1, 2, art. 3 alin. (1) si (2) si art. 4 din Ordinul
ministrului agriculturii, padurilor, apelor si mediului nr. 552/2003
privind aprobarea zonarii interioare a parcurilor nationale si a
parcurilor naturale, din punct de vedere al necesitatii de
conservare a diversitatii biologice.”

8. La articolul 16, dupa litera g) se introduce o noua
litera, litera h), cu urmatorul cuprins:

,h) zone cu specii forestiere cu ciclu scurt de productie.”

9. Articolul 35 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 35. — (1) Se acorda ajutoare nationale tranzitorii in
sectorul vegetal, decuplate de productie, fermierilor care cultiva:
in pentru fibra — ANT 2, canepa pentru fibra — ANT 3, tutun —
ANT 4, hamei — ANT 5, sfecla de zahar — ANT 6 si care
indeplinesc conditiile generale de acordare a platilor prevazute
la cap. I, conditiile de la art. 33, la care se adauga conditiile
specifice fiecaruia.

(2) Suprafata determinata pentru ANT 2—ANT 6 nu poate
depasi suprafata Tinscrisa in contractele de vanzare-
cumparare/de producere sau angajamentele incheiate intre
fermier si prim-procesatori/fabricile de prelucrare.”

10. La articolul 38 alineatul (1), litera g) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,g) tutunul livrat trebuie sa indeplineasca conditile minime
de calitate, asa cum sunt prevazute in anexele nr. 2 si 2a) la
Legea nr. 236/2003 privind organizarea pietei tutunului brut in
Roméania;”.

11. Articolul 40 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 40. — (1) Se acorda ajutor national tranzitoriu pentru
sfecla de zahar — ANT 6 fermierilor care findeplinesc
urmatoarele conditii specifice:

a) suprafata pe care este amplasata cultura este destinata
exclusiv productiei de zahar;

b) detin contract de producere a sfeclei de zahar cu o fabrica
de zahar recunoscuta de MADR, intocmit conform modelului
prevazut in anexa la Acordul interprofesional pentru sfecla de
zahar. Contractul se inregistreaza la DAJ si se vizeaza de
reprezentantul desemnat al DAJ pe a carei raza teritoriala se
afla terenul cultivat, numai daca, pe baza verificarilor efectuate
in perioada de vegetatie, se constatd respectarea conditiilor
agrotehnice, suprafata culturii si asigurarea unei densitati medii
de cel putin 6 plante/m2. Lipsa vizei DAJ pe contract determina
neeligibilitatea la plata pentru ANT 6. Rezultatul verificarilor se
consemneaza intr-un proces-verbal de verificare semnat de
reprezentantii DAJ, ai Federatiei cultivatorilor de sfecla de zahar
si ai fabricii de zahar, care se pastreaza la DAJ, in care se
mentioneaza suprafata care respecta conditiile agrotehnice si
de densitate a culturii. O copie a contractului impreuna cu o
copie a procesului-verbal de verificare se depun la APIA pana la
data de 1 octombrie a anului de cerere.

(2) Fara a aduce atingere art. 35 alin. (2), suprafata
determinata pentru ANT 6 nu poate depési suprafata inscrisa in
procesul-verbal de verificare.”
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12. La articolul 42, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(4) Termenul final de depunere la APIA a documentelor
doveditoare prevazute la alin. (3) lit. a)—e) este 31 martie a
anului urmator anului de cerere, iar pentru documentele
prevazute la alin. (3) lit. f) termenul final este 30 aprilie a anului
urmator anului de cerere.”

13. La articolul 44 alineatul (1), litera a) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,a) livreaza cantitatea minima de 1,9 tone/ha mazare boabe
si/sau de 0,85 tone/ha fasole boabe la o unitate de
industrializare/procesare  inregistrata  pentru  siguranta
alimentelor, potrivit prevederilor Ordinului ANSVSA nr. 111/2008,
sau autorizata/inregistrata potrivit prevederilor Ordinului
presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru
Siguranta Alimentelor nr. 44/2017 pentru aprobarea Normei
sanitare veterinare privind procedura de autorizare/inregistrare
sanitar-veterinara a unitatilor ce desfasoara activitati in domeniul
hranei pentru animale si a mijloacelor de transport al hranei
pentru animale si pentru modificarea anexei nr. 6 la Ordinul
presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru
Siguranta Alimentelor nr. 96/2014 privind aprobarea tarifelor
aplicabile in domeniul sanitar-veterinar si pentru siguranta
alimentelor, cu modificarile si completarile ulterioare; si/sau”.

14. La articolul 44, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Termenul final de depunere la APIA a documentelor
doveditoare prevazute la alin. (2) este 1 decembrie a anului de
cerere.”

15. La articolul 48 litera c), al doilea paragraf se modifica
si va avea urmatorul cuprins:

,In cazul utilizarii semintei certificate oficial din productia
proprie, fermierul prezintd documentul/documentele oficial/
oficiale de certificare a lotului/loturilor de samanta, cu mentiunea
«Necesar propriu». Acestea se prezinta la APIA pana la data-
limita de depunere a cererilor unice de plata. Cantitatile minime
de samanta necesare la hectar sunt incluse in anexa nr. 4.”

16. La articolul 53, alineatele (6) si (9) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(6) Dovada comercializarii legumelor cultivate Tn spatii
protejate o constituie factura/facturile sau fila/filele din carnetul
de comercializare a produselor din sectorul agricol depuse la
APIA péna la data de 1 noiembrie a anului de cerere. Castravetii
destinati industrializarii se comercializeazd céatre unitati de
industrializare inregistrate pentru siguranta alimentelor potrivit
prevederilor Ordinului ANSVSA nr. 111/2008.

(9) Documentul oficial de certificare a lotului de sémanta sau
buletinul de analiza oficiala cu mentiunea «saméanta admisa
pentru insdméantare» sau buletinul de analizad oficiala cu
mentiunea «Necesar propriu» si «Interzisa comercializarea» sau
documentul de calitate si conformitate al furnizorului sau orice alt
document echivalent documentelor mentionate emis intr-un stat
membru al Uniunii Europene sau intr-o tara terta care are
echivalentd conform Deciziei Consiliului 2003/17/CE sau
eticheta oficiala care poate tine loc de document de calitate si
conformitate si factura de achizitie a semintei se depun la APIA
pana la data de 1 noiembrie a anului de cerere. Documentele
care atesta calitatea semintelor certificate autohtone se vizeaza
n prealabil de inspectoratul teritorial pentru calitatea semintelor
si materialului saditor de pe raza teritoriala in care fermierul isi
desfasoara activitatea sau de laboratorul central pentru calitatea
semintelor si materialului saditor. In cazul utilizarii semintei
certificate oficial din productia proprie, fermierul prezinta
documentul/documentele oficial(e) de certificare a lotului/loturilor
de samanta. Cantitatile minime de samanta necesare la hectar
si numarul minim de seminte la 1 gram sunt incluse in anexa
nr.4.”

17. La articolul 60, alineatele (1) si (2) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

LArt. 60. — (1) In situatia in care solicitantul sprijinului cuplat
in sectorul vegetal comercializeaza productia prin intermediul
unui grup/unei organizatii de producatori, recunoscut(e) de
MADR sau al unei cooperative agricole infiintate conform
prevederilor Legii cooperatiei agricole nr. 566/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, care au ca obiect de
activitate vanzarea productiei, ca membru sau nemembru al
acestor forme asociative, actele doveditoare ale cantitatii livrate
catre grup/organizatie/cooperativa sunt fila/filele din carnetul de
comercializare a produselor din sectorul agricol sau copia
facturii/facturilor, cu respectarea legislatiei in vigoare privind
valoarea productiei comercializate, Tn cazul grupurilor/
organizatiilor de producatori.

(2) Solicitantii prevazuti la alin. (1) mai prezinta si:

a) copie de pe actul de inregistrare la oficiul registrului
comertului in a carui raza teritoriala isi are sediul grupul/
organizatia/cooperativa;

b) adeverintd prin care fac dovada ca sunt membri ai
grupului/organizatiei de producatori/cooperativei prin care
valorifica productia sau adeverintd prin care nemembrii fac
dovada ca productia a fost livrata prin forma asociativa;

c) copia contractului incheiat intre grup/organizatie/
cooperativa si cumparator, care cuprinde tabelul cu fermierii
care au comercializat productia prin forma de organizare.”

18. La articolul 71, litera f) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,f) bivolitele de lapte pentru care se solicitd SCZ trebuie sa fie
inscrise/inregistrate in registrul genealogic al rasei.”

19. La articolul 72 alineatul (1), literele f), g) si h) se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,f) berbecii pentru care se solicitd SCZ trebuie sa fie inscrisi
in registrul genealogic al rasei, sectiunea principala;

g) efectivul de femele ovine inscrise/inregistrate in registrul
genealogic al rasei, sectiunea principala sau suplimentara,
pentru care se acorda SCZ, respecta raportul de sexe de
minimum un berbec inscris in registrul genealogic al aceleiasi
rase, sectiunea principala, la 35 de femele ovine;

h) efectivul de femele ovine neinscrise si neinregistrate
intr-un registru genealogic pentru care se acorda SCZ respecta
raportul de sexe de minimum un berbec cu certificat de origine
la 35 de femele ovine.”

20. La articolul 73, literele g), g) si g2) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

,g) tapii pentru care se solicitd SCZ trebuie sa fie inscrisi In
registrul genealogic al rasei, sectiunea principal3;

g') efectivul de femele caprine inscrise/inregistrate in
registrul genealogic al rasei, sectiunea principald sau
suplimentara, pentru care se acorda SCZ, respecta raportul de
sexe de minimum un tap inscris in registrul genealogic al
aceleiasi rase, sectiunea principald, la 35 de femele caprine;

g2) efectivul de femele caprine neinscrise si neinregistrate
intr-un registru genealogic, pentru care se acorda SCZ, respecta
raportul de sexe de minimum un tap cu certificat de origine la
35 de femele caprine;”.

21. La articolul 74 alineatul (1), litera i) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,i) vacile de carne si/sau vacile metise cu rase de carne
pentru care se solicita SCZ trebuie sa fie inscrise/inregistrate in
registrul genealogic al rasei si taurii de reproductie din rase de
carne pentru care se solicitd SCZ trebuie sa fie inscrisi Tn
registrul genealogic al rasei;”.

22. La articolul 75 litera c), punctul (ii) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,(ii) sa fie inscrise/inregistrate Tn registrul genealogic al

rasei;”.
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23. La articolul 78 alineatul (2), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) adeverinta eliberatda de asociatia/agentia acreditata
pentru infiintarea si mentinerea registrului genealogic al rasei,
prin care se confirma inscriereal/inregistrarea bivolitelor pentru
care se solicita sprijin cuplat n registrul genealogic al rasei,
avizata de catre Agentia Nationala pentru Zootehnie «Prof. Dr.
G. K. Constantinescu», denumita in continuare ANZ, dupa caz;”.

24. La articolul 78, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Documentul specific pentru SCZ ovine/caprine care
atesta conditiile prevazute la art. 72 alin. (1) lit. f), g) si h) si la
art. 73 lit. g), g1) si g2) este:

a) adeverinta eliberata de asociatia/agentia acreditata pentru
infiintarea si mentinerea registrului genealogic al rasei, prin care
se confirma inscrierea berbecilor/tapilor in registrul genealogic
al rasei si inscrierea/inregistrarea oilor sau caprelor in registrul
genealogic al rasei, pentru care se solicita SCZ, si respectarea
raportului de maximum 35 de femele ovine/caprine la un
berbec/tap inscris in registrul genealogic al rasei, avizata de
catre ANZ prin oficiile pentru zootehnie judetene, dupa caz, al
carei model este prevazut in anexa nr. 61 partea A; sau

b) adeverinta eliberata de oficiul pentru zootehnie judetean,
prin care se confirma respectarea raportului de maximum
35 de femele ovine/caprine neinscrise si neinregistrate intr-un
registru genealogic la un berbec/tap cu certificat de origine, al
carei model este prevazut in anexa nr. 61 partea B.”

25. La articolul 78 alineatul (4), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,D) pentru taurii de reproductie din rase de carne, vacile din
rase de carne, vacile metise cu rase de carne, tineretul mascul
si/sau femel din rase de carne si tineretul mascul si/sau femel
metis cu rase de carne, adeverinta eliberata de agentia/asociatia
acreditata pentru infiintarea si mentinerea registrului genealogic
al rasei, care certifica rasa pentru animalele solicitate, prin
verificarea datelor din certificatele de origine, buletinele de
insamantari artificiale/documentele de monta naturala, precum
si inscriereal/inregistrarea, dupa caz, in registrul genealogic al
rasei pentru taurii de reproductie din rase de carne, vacile din
rase de carne si vacile metise cu rase de carne, avizata de ANZ
prin oficiile judetene, dupa caz;”.

26. La articolul 78 alineatul (5), litera b) se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

,b) adeverinta eliberatda de asociatia/agentia acreditata
pentru infiintarea si mentinerea registrului genealogic al rasei,
prin care se confirma inscrierea/inregistrarea vacilor de lapte,
pentru care se solicitd SCZ, in registrul genealogic al rasei,
avizata de ANZ, dupa caz;”.

27. La articolul 86, alineatele (4) si (6) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

.(4) Zonele cu specii forestiere cu ciclu scurt de productie
declarate zone de interes ecologic sunt considerate doar cele
cultivate cu specii forestiere cu ciclu scurt de productie indigene,
respectiv: salcie (Salix spp.), plop alb (Populus alba), plop negru
(Populus nigra), inclusiv pe parcelele cu suprafete mai mici de
0,3 ha. Ciclul maxim de recolta, cerintele privind utilizarea
ingrasamintelor minerale si a produselor de protectia plantelor
sunt prevazute Tn anexa nr. 8.

(6) Zonele cu strat vegetal sunt suprafetele arabile cultivate
cu amestecurile de specii de culturi incluse Tn anexa nr. 9, care
nu participa la calculul diversificarii culturilor si care asigura
acoperirea solului pe o perioada de cel putin 8 saptamani de la
data rasaririi. Infiintarea stratului vegetal ca zona de interes
ecologic se face dupa recoltarea culturii principale declarate in
anul de cerere. Fermierii notifica la APIA data rasaririi stratului
vegetal. Proportia dintre cele doua specii din cadrul unui

amestec de specii de culturi se stabileste de catre fermier, astfel
incat ambele specii sa fie identificate la controlul pe teren care
se efectueaza de APIA. Perioada de insamantare a stratului
vegetal este 1 iulie—1 octombrie. Zonele acoperite cu strat
vegetal nu includ zonele acoperite de culturi de iarna semanate
in mod normal in vederea recoltarii sau a pasunatului si nici
culturile infiintate pentru pachetele 4 si 7 ale masurii 10
«Agromediu si clima» din PNDR 2014—2020, aflate in derulare.
Zonele cu strat vegetal participa la respectarea GAEC 4 si se
pot infiinta inclusiv pe parcelele cu suprafete mai mici de
0,3 ha.”

28. La articolul 86, dupa alineatul (11) se introduce un
nou alineat, alineatul (12), cu urmatorul cuprins:

»(12) Pe suprafetele declarate de catre fermieri ca zone de
interes ecologic, cultivate cu Miscanthus, se interzice:

a) utilizarea produselor pentru protectia plantelor, cu exceptia
primului an in care in care se infiinteaza cultura;

b) utilizarea ingrasamintelor minerale, fara nicio exceptie.”

29. La articolul 96 alineatul (3), literele a) si b) se modifica
si vor avea urmatorul cuprins:

»,a) la nivel de parcela in cazul pachetelor 1, 2, 3, 6,7, 9, 10
si 11.2 din cadrul masurii 10 si in cazul pachetelor 1, 2, 3,4, 5
si 6 ale fiecarei submasuri din cadrul masurii 11 (11.1 si 11.2);

b) la nivel de suprafata totald angajata pentru pachetele 4, 5
si 11.1 din cadrul masurii 10;”.

30. La articolul 97, alineatul (1) se abroga.

31. La articolul 98, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 98. — (1) Angajamentele aferente masurii 11 se aplica
la nivel de parcela agricola, neexistand posibilitatea schimbarii
parcelelor pe perioada angajamentelor. De asemenea, trebuie
mentinute aceleasi suprafete determinate la plata in primul an
de angajament pe parcursul celor 5 ani de angajament. Parcela
pe care s-a accesat masura 11 trebuie sa ramana parcela de
sine statatoare pe toata perioada angajamentului.”

32. Articolul 99 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 99. — Angajamentele incheiate pentru pachetul 4 din
cadrul masurii 10 sunt conditionate de mentinerea valorii
suprafetei total angajate pe toata perioada de angajament,
parcelele pe care se aplica cerintele putand fi insa schimbate
de la un an la altul, atat la depunerea cererii, cat si ulterior. In
cazul Tn care semanarea culturilor verzi se realizeaza pe alta
parcela decat cea indicata in cererea unica de plata, fermierul
are obligatia sa notifice APIA in termen de 10 zile de la
infiintarea culturii, dar nu mai tarziu de 30 septembrie. In lipsa
acestei notificari, suprafata respectiva este exclusa de la plata.
Mutarea pachetului 4 poate fi aplicatd doar pe o parcela
intreaga, nu pe fractiune de parcela si nu este conditionata de
mentinerea suprafetei initiale a parcelei, ci doar de cea a
suprafetei totale angajate.”

33. Articolul 1053 se modifica si va avea urmatorul
cuprins: .

LArt. 1053. — (1) In situatia in care pe parcursul implementarii
angajamentului M11 beneficiarul schimba categoria de folosinta
a terenului, pentru parcelele respective nu i se vor aplica
sanctiuni administrative daca face dovada continuarii practicilor
agriculturii ecologice pe suprafetele angajate (prin depunerea
certificatului de conformitate) si a respectarii celorlalte conditii
specifice mentinerii suprafetei in sistem ecologic de agricultura
pe perioada ramasa de angajament.

(2) Beneficiarul nu va putea obtine plata compensatorie
pentru parcelele pe care a schimbat categoria de folosinta, nici
pentru pachetul pentru care are angajament, nici pentru
pachetul care ar corespunde noii categorii de folosinta, pe
perioada ramasa (pana la finalizarea perioadei de conversie
pentru submasura 11.1, respectiv pana la finalizarea perioadei
de 5 ani aferente submasurii 11.2).
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(3) Beneficiarul va putea deschide angajament nou in cadrul
submasurii 11.2 pentru pachetul corespondent noii categorii de
folosinta astfel:

a) dupa finalizarea perioadei de conversie de 2 sau 3 ani in
cazul in care angajamentul initial era semnat pentru submasura 11.1;

b) dupa finalizarea perioadei de 5 ani in cazul in care
angajamentul initial era semnat pentru submasura 11.2.

(4) Daca fermierul doreste sa deschida un alt angajament
pentru pachetul corespondent noii categorii de folosinta inaintea
finalizarii angajamentului initial, angajamentul initial se inchide
anticipat si se recupereaza sumele platite anterior. Beneficiarul
care, pe parcursul implementarii angajamentului M11, a
schimbat categoria de folosinta a terenului pe o parte din parcele
va putea beneficia in continuare de plata pentru celelalte
suprafete aflate sub angajament pe care infiinteaza culturi

13

eligibile in cadrul pachetelor pentru care a semnat angajamentul
curent.”

34. in tot cuprinsul ordinului, sintagma ,,Salix L” se
inlocuieste cu sintagma ,,Salix spp.”.

35. Anexa nr. 4 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 1 la prezentul ordin.

36. Anexa nr. 61 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 2 la prezentul ordin.

37. Anexa nr. 9 se modifica si se inlocuieste cu anexa
nr. 3 la prezentul ordin.

Art. ll. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezentul
ordin.
Art. lll. — Prevederile prezentului ordin se aplica incepand

cu anul de cerere 2019.
Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea

Bucuresti, 20 decembrie 2018.
Nr. 1.524.

ANEXA Nr. 1
(Anexa nr. 4 la Ordinul nr. 619/2015)

Cantitatile minime de saménta necesare la hectar si numarul minim de seminte/gram

Specificatie UM Cantitatea minima de samanta Nr. minim de
seminte/gram
Soia/Soia lot semincer kg/ha 70
Lucerna/Lucerna lot semincer kg/ha 18/3
Mazare boabe pentru industrializare kg/ha 100
Fasole boabe pentru industrializare kg/ha 80
Canepa pentru ulei kg/ha 4
Canepa pentru fibra kg/ha 20
Orez kg/ha 120
Sémanta de cartof* t/ha 1,5 pentru calibrul mediu intre 25 si 35 mm
inclusiv
3,5 pentru calibrul mediu de peste 35 pana la
55 mm inclusiv
5,5 pentru calibrul mediu de peste 55 pana la
65 mm inclusiv
Sfecla de zahar UG/ha 0,9
Cartofi timpurii, semitimpurii si de vara pentru t/ha 1,2 pentru calibrul mediu intre 28 si 35 mm
industrializare* inclusiv
2,4 pentru calibrul mediu de peste 35 pana la
55 mm inclusiv
4,2 pentru calibrul mediu de peste 55 pana la
65 mm inclusiv
Legume cultivate in cdmp, din care:
— tomate pentru industrializare prin rasad g/ha 100 200
— tomate pentru industrializare semanat direct g/ha 400 200
— castraveti pentru industrializare g/ha 3.000 30

* Calibrul mediu se calculeaza ca medie intre dimensiunea minima si maxima a semintei, pe lot, conform documentelor oficiale care mentioneaza
calibrele semintelor, prevazute, dupa caz, la art. 48 lit. ¢) si/sau la art. 59 alin. (3) din Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale nr. 619/2015 pentru aprobarea
criteriilor de eligibilitate, conditiilor specifice si a modului de implementare a schemelor de plati prevazute la art. 1 alin. (2) si (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 3/2015 pentru aprobarea schemelor de pléti care se aplica in agricultura in perioada 2015—2020 si pentru modificarea art. 2 din Legea nr. 36/1991
privind societatile agricole si alte forme de asociere in agricultura, precum si a conditiilor specifice de implementare pentru méasurile compensatorii de dezvoltare
rurala aplicabile pe terenurile agricole, prevazute in Programul National de Dezvoltare Rurald 2014—2020, cu modificarile si completarile ulterioare.
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Nr. minim de

Specificatie UM Cantitatea minima de samanta )
¢ ’ seminte/gram

Legume cultivate in sere, din care:

— tomate pentru consum in stare proaspata g/ha 64 200
— ardei pentru consum in stare proaspata g/ha 294 122
— castraveti pentru consum in stare proaspata g/ha 458 30
— varza pentru consum in stare proaspata g/ha 197 203
— castraveti pentru industrializare g/ha 458 30

Legume cultivate in solare, din care:

— tomate pentru consum in stare proaspata g/ha 64 200

— ardei pentru consum in stare proaspata g/ha 294 122

— castraveti pentru consum in stare proaspata g/ha 458 30

— varza pentru consum in stare proaspata g/ha 197 203

— vinete pentru consum in stare proaspata g/ha 117 200

— castraveti pentru industrializare g/ha 458 30
ANEXA Nr. 2

(Anexa nr. 67 la Ordinul nr. 619/2015)

Partea A: pentru solicitare SCZ berbeci/tapi si femele ovine/caprine inscrisi in registrul genealogic al rasei

Vizat
............................. Nr. ........../data
Oficiul pentru Zootehnie al Judetului ........
ADEVERINTA

Prin prezenta adeverintd, Asociatia/Agentia ............cccccoeee.. , CUI/CIF ......... , adresa: localitatea .................... G St
nr. ... ,judetul ................ , acreditata pentru infiintarea si mentinerea registrului genealogic al rasei ............... , Specia ................ ,
cu Acreditarea nr. .................. data .......ccoceverninnen. , emisa de catre Autoritatea Nationala pentru Zootehnie:

a) adevereste ca proprietarul animalelor: numele ..............ccccocooeeee. , prenumele ...........ccceeviiinnnnen. , adresa: localitatea
........................... St e L judetul L, detine un efectiv de ..... capete femele ovine/femele caprine
inscrise/inregistrate in registrul genealogic al rasei, sectiunea principala/suplimentara, si un efectiv de ...... capete berbeci/tapi
inscrisi in registrul genealogic al rasei, sectiunea principala, in exploatatia cu cod ANSVSA ................. , detaliat pe crotalii, conform

anexei care face parte integranta din prezenta adeverinta;

b) confirma faptul ca proprietarul animalelor respecta raportul intre sexe de minimum 1 berbec/tap inscris in registrul
genealogic al rasei, sectiunea principala, la 35 de femele ovine/caprine, pentru care se solicitd SCZ.

Prezenta adeverinta se elibereaza pentru a se depune la CL/CJ al APIA ......... ca document aferent Cererii unice de plata
nr. ..... din data de .......... .

Presedintele Asociatiei/Agentiei,

(numele si prenumele)

Stampila
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Partea B: pentru solicitare SCZ femele ovine/caprine neinscrise/neinregistrate intr-un registru genealogic

Oficiul pentru Zootehnie al Judetului ........ Nr /data
ADEVERINTA
Prin prezenta adeverinta, Oficiul pentru Zootehnie al Judetului .......................... , adresa: localitatea ................. ,Str
nr. ..., judetul ................ , confirma faptul ca proprietarul animalelor: numele ...................... prenumele ................. , adresa: localitatea
................. , Str.........nr. ..., judetul ............, detine Tn exploatatia cu cod ANSVSA ............un numar de ........... capete femele
de ovine/caprine neinscrise si neinregistrate intr-un registru genealogic pentru care solicita SCZ si un numar de .............. capete

de berbeci/tapi cu certificate de origine prezentate, detaliat pe crotalii, conform anexei care face parte integranta din prezenta
adeverinta, din care rezulta ca se respecta raportul intre sexe de minimum 1 berbec/tap cu certificat de origine la 35 de femele
ovine/caprine.

Prezenta adeverinta se elibereaza pentru a se depune la CL/CJ al APIA ......... ca document aferent Cererii unice de plata
nr. ... din datade .......... .

Coordonator judetean,

(numele si prenumele)

Stampila
ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 9 la Ordinul nr. 619/2015)
LISTA
amestecurilor de specii de culturi pentru strat vegetal

:;\lr; Denumirea populara Denumirea stiintifica

1 Mustar + ovaz Sinapis alba + Avena sativa

2 Mustar + phacelia Sinapis alba + Phacelia tanacetifolia

3 Mustar + rapita Sinapis alba + Brassica carinata/Brassica napus

4 Latir + mazariche de toamna Lathyrus sativus + Vicia pannonica Crantz/Vicia villosa Roth
5 Latir + ovaz Lathyrus sativus + Avena sativa

6 Mazare + ovaz Pisum sativum L + Avena sativa

7 Mazariche de toamna + ovaz Vicia pannonica Crantz/Vicia villosa Roth + Avena sativa

8 Mazariche de toamna + secara Vicia pannonica Crantz/Vicia villosa Roth + Secale cereale
9 Mazariche de toamna + triticale Vicia pannonica Crantz/Vicia villosa Roth + Triticosecale

10 Lupin + trifoi Lupinus + Trifolium

1 Rapita + triticale Brassica carinata/Brassica napus + Triticosecale

12 Rapita + secara Brassica carinata/Brassica napus + Secale cereale

13 Bob + ovaz Vicia faba + Avena sativa

14 Secara + trifoi Secale cereale + Trifolium

15 Trifoi + phacelia Trifolium + Phacelia tanacetifolia

16 Mazare + mustar Pisum sativum L + Sinapis alba

17 Mazariche de toamna + camelina Vicia pannonica Crantz/Vicia villosa Roth + Camelina sativa
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MINISTERUL APARARII NATIONALE

ORDIN
pentru modificarea Regulamentului privind organizarea si
functionarea Consiliului tehnico-economic al Ministerului
Apararii Nationale, aprobat prin Ordinul ministrului
apararii nationale nr. M.94/2017

Pentru aplicarea art. 51 din Legea nr. 346/2006 privind organizarea si
functionarea Ministerului Apararii Nationale, republicata,
in temeiul prevederilor art. 40 alin. (1) din Legea nr. 346/2006, republicata,

ministrul apararii nationale emite prezentul ordin.

Art. I. — Regulamentul privind organizarea si functionarea Consiliului
tehnico-economic al Ministerului Apararii Nationale, aprobat prin Ordinul ministrului
apararii nationale nr. M.94/2017, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 710 din 1 septembrie 2017, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. La articolul 5, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Presedintele CTE este secretarul general.”

2. La anexa nr. 1 litera A, punctul 1 va avea urmatorul cuprins:

,1. presedinte:

— secretarul general;”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul apararii nationale,
Gabriel-Beniamin Les

Bucuresti, 4 ianuarie 2019.
Nr. M.6.
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